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RÚBRICAS DE DESEMPEÑO 

PRESENTACIÓN 
DEL TRABAJO 

NO LOGRADO MEDIANAMENTE 
LOGRADO 

LOGRADO PONDERACIÓN 

Estructura 

 

 

 
 

 6.7 
Muy bien, elegir otra 

fuente, el índice debe ser 

color normal negro. 

Agregar 2do apellido. 

5% 

Otros: Título, 

Versiones, 

Referencias. 

 

  6.0 

Mejorar descripción. 

Referencias muy mal 

5% 

USO DEL 

LENGUAJE 

NO LOGRADO MEDIANAMENTE 

LOGRADO 

LOGRADO PONDERACIÓN 

Redacción, 

Ortografía 

 

 

  6.5 

“tratara”, mejorar la 

redacción. 

5% 

 

Precisión y 

Claridad 
 

 

 

 

 6.6 

Debe mejorar mucho la 
claridad al momento de 

explicar los conceptos,  

5% 

DESARROLLO 
NO LOGRADO MEDIANAMENTE 

LOGRADO 

LOGRADO PONDERACIÓN 

 

1. Panorama 

General: 

Introducción 

(contexto) 

 

  6.5 

Podría mejorar en relación 

del contexto del proyecto 

en particular, pero bien de 

momento. 

10% 

1. Panorama 

General: 

Objetivo general, 

Objetivos 

Específicos. 

 5.0 

 

OG con demasiado detalle 

innecesario. OE no siguen 

una buena estructura, no 
cumplen. 

 10% 

1. Panorama 

General: 

Restricciones, 

Entregables. 

  6.0 
Deben mejorar las 

restricciones, son más. Los 

entregables deben ser más 

específicos y con una mejor 

explicación. 

5% 

2. Organización 

del Personal: 

Descripción de 

Roles, Personal, 

Comunicación 

 5.0 

Los roles no lo son, la 

asignación de personal debe 

ser coherente con los roles 

(que no lo son), la 

comunicación debe mejorar 
la descripción. 

 10% 

3. Planificación 

del Proyecto: 

Actividades 

(nombre, 

descripción, 

responsable, 

producto) 

  6.6 

 

Muy bien, deben mejorar el 

producto. Algunas 

actividades son muy 

globales. 

10% 

3. Planificación 

del Proyecto: 

Gantt (actividad, 

tiempo, personal, 

producto) 

 5.0 

No explica ningún tipo de 

condición ni algún detalle. 

A comparación de la 
presentación en el informe se 

debe explicar más. 

 10% 

3. Planificación 

del Proyecto: 

Gestión de 

Riesgos 

  6.8 

Bien, debe mejorar los que 

son muy generales. 

5% 

4. Planificación 

de los Recursos: 

Recursos de HW 

SW requeridos. 

  6.8 

De momento bien, pero 

deben mejorar la 

explicación de ellos. 

10% 

4. Planificación 

de los Recursos: 

Estimación de 

 5.0 

Debería mejorar y especificar 

más los costos, agregar un 

 10% 
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costos total. Etc. 

 

CALIFICACIÓN 

 

5.9 

 


